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Opieeadey srogram i prociied! Ministerstvo Zivotniho prostredi

Zprava o hodnoceni nabidek ¢. 1
(prvni jednani konajici se 17. ¢ervna 2019 od 13:00 hodin)
na podlimitni vefejnou zakazku na sluzby zaddvanou ve zjednoduseném podlimitnim Fzeni
podle § 53 odst. 1 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zaddvani vefejnych zakéazek (dale jen .,zdkon™)
a v souladu s metodickymi pokyny Ministerstva Zivotniho prostiedi
pro zadavéni vefejnych zakazek v OPZP 20142020
(verze 7.0, znéni u¢inné od 24. 8. 2017)

Nazev vefejné zakazky:

Zpracovani plinu USES pro ORP Chrudim

Rada mésta Chrudim schvalila usnesenim ¢&. R/165/2019 ze dne 13. 5. 2019 zahijeni
zadavaciho Fzeni na podlimitni vefejnou zakdzku na sluzby ,.Zpracovani planu USES pro
ORP Chrudim™ a jmenovala komisi pro otevirani a hodnoceni nabidek v elektronické podobé.
Rada mésta Chrudim déle schvalila usnesenim ¢. R/198/2019 ze dne 30. 5. 2019 zménu
zadavaci dokumentace na tutéz zakazku.

Clenové komise vefejnym hlasovanim jednomysiné zvolili pfedsedu a mistopfedsedu komise

a pfed zahdjenim jednéni vichni ¢lenové podepsali ¢estné prohlaseni o tom, Ze jejich jednan{
v komisi nezpusobuje stfet zajmu ve vztahu k této vetejné zakazce,

Komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek pracovala ve sloZeni:

Ing. Katefina Mrozkové - predseda komise
Ing. Ale§ Nunvar - mistopfedseda
Jana Harvankova, DiS. - ¢len komise

Ing. Hana Kovandova - ¢len komise
Mgr. Jana Stejskalova - ¢len komise

Komise prijala k vyhodnoceni a sestaveni pofadi viechny podané nabidky.
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Nahidky prijaté k vvhodnoceni:

| Pofadové
Cislo Ugastnik — obchodni nazev, adresa, 1C Nabidkovia cena véetné DPH
~ nabidky
1. Sdruzeni dodavateli: 2 584 560 K¢

SINDLAR s.r.0.
Na Brné 372/2a. 300 06 Hradec Kralové
1C: 26003236

Ing. Michal Kovar, Ph.D.
Halasova 995, 666 03 Tisnov
1C: 03445119 |
2 Atregia s.r.0. 2 165 900 K¢
Sebrov 215, 679 22 Sebrov
IC: 02017342

Popis zpusobu hodnoceni nabidek:

o Hodnoceni nabidek bylo komisi pro hodnoceni nabidek provedeno podle jejich
ekonomické vyhodnosti a ekonomicka vyhodnost nabidek byla hodnocena podle
nejnizsi nabidkové ceny.
nabidek podle vySe nabidkové ceny od nabidky s nejnizsi nabidkovou cenou po
nabidku s nejvyssi nabidkovou cenou.

¢ Pro hodnoceni jsou rozhodné ceny véetné DPH.

e Na zdkladé ekonomické vyhodnosti nabidek sestavila komise nasledujici poradi
nabidek, a to prostym srovnanim vyhodnosti nabidkovych cen véetné DPH:

Poradové Utastnik — obchodni nizev, adresa, IC Nabidkova cena Poradi
dislo vietné DPH nabidek
nabidky
2. Atregia s.1.0. 2165900 K¢ 1.

Sebrov 215. 679 22 Sebrov
1C: 02017342 __
1. Sdruzeni dodavateli: 2 584 560 K¢ .08
SINDLAR s.r.0.

Na Brné 372/2a, 500 06 Hradec Kralové
IC: 26003236

Ing. Michal Kovar, Ph.D.
Halasova 995, 666 03 Tisnov
1C: 03445119

e Nisledné komise pristoupila kK posouzeni splnéni podminek ucasti v zaddvacim fizeni
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u nabidky. ktera obsahovala nejnizsi nabidkovou cenu (Atregia s.r.o.).

o Komise zaroven takeé posoudila nabidku z hlediska mimofadné nizké nabidkové ceny,
kterou neshledala jako mimoradné nizkou., nebot’ na ¢asti spravniho Gzemi ORP
Chrudim jsou plochy intenzivné zemédelsky vyuzivané pidy (zejména v okoli mést
Chrudim, Slatinany, Chrast), na kterych je pfirodni slozka zastoupena minimalné. Na
téchto plochiach nebude nutné provadét podrobnd terénni Setfeni a zoologické a
botanické pruzkumy a bude postacovat zdkladni prizkum Gzemi. Z téchto davodu
komise konstatuje. Ze cena nabidky je pfiméfena s ohledem na vyse uvedené mistni
podminky.

e Komise narazila v nabidce Gcastnika zadavaciho fizeni Atregia s.r.o. na nasledujici

nesrovnalosti:
Zadavatel v ust. 12.2 vyzvy k podani nabidek pozadoval v souladu s § 79 odst. 2 pism.
d) zakona, aby dodavatel predlozil osvédéeni o vzdélani a odborné kvalifikaci
vztahujici se k poZzadovanym sluzbam, a to jak ve vztahu k fyzickym osobam. které
budou sluzby poskytovat, tak ve vztahu k jejich vedoucim pracovnikiim. V ust. 12.4
vyzvy k podani nabidek zadavatel dale specifikoval dokumenty, které mél ucastnik
predlozit za kazdého ¢lena realizacniho tymu. Z téchto predlozenych dokladi mélo
jednoznacné vyplyvat, ze dodavatel ma k dispozici realizatni tym, ktery bude spliovat
minimalné pozadavky stanovené zadavatelem v ust. 12.5 vyzvy k podini nabidek. U
hlavniho feSitele pozadoval zadavatel dolozit informace a doklady. z nichZ bude
ziejme, ze:

1) ma fadné ukoncené vysokoskolské vzdélani,

2) je autorizovany projektant USES dle zakona ¢. 360/1992 Sb.. o vykonu povoléni
autorizovanych architektu, inzenyrt a technikli ¢innych ve vystavbé. resp. dle
autoriza¢niho fadu Ceské komory architektii (dil¢f autorizace CKA A.3.1),

3) méa minimalné 5 let praxe v oblasti zpracovani plani USES dle Metodiky vymezovani
azemniho systému ekologické stability nebo obdobnych odbornych komplexnich
dokumentt umoziujicich posilit prirozen¢ funkce Kkrajiny, jejichz Gcelem bylo
vytvoreni zakladniho podkladu pro planovaci a rozhodovaci ¢innosti v krajiné,

4) zpracoval min. USES souvislého tzemi o rozloze nad 3000 ha, dokumentaci Plén
USES. pripadné piimo zpracoval USES v Gzemnim planu: referenci nespliuje
zpracovani USES v ramci potizeni nebo aktualizace UAP,

5) ma zkuenosl se zpracovanim USES v uzemné planovaci dokumentaci alespon tfi
obci, ne star§i 3 roky,

6) ma zkudenost se zpracovanim USES v komplexni pozemkové Gpravé alespoii tii
samostatnych uzemi, ne starsi 10 let.

Nabidka ucastnika zadavaciho fizeni Atregia s.or.o. obsahuje diplom o Fadné

ukonceném vysokogkolském vzdélani (v oboru 5dd0\fnictvi a krajinarstvi) a osvédéeni

o autorizaci (CKA A.3.1) pro hlavni fesitelku &3 'i"' i “vﬁggﬁﬁ;_ﬂ ¢imz jsou

bezpochyby splnény prvni dva pozadavky l‘l:lvl\\ alifikaci hlavniho fesitele tymu. Avsak

z profesniho Zivotopisu ?'E-‘_'hﬁw"}*"fﬁ % Jeerdijiz neni ziejmé splnéni dalsich ¢tyfech

pozadavki na kvalifikaci. Zadavatel pro spravné posouzeni kvalifikace dle bodd 4 a7 6

(viz vyse) potiebuje blize znat:

- ad bod 3) zda hlavni reSitelka disponuje minimalné 5 letou praxi v oblasti
zpracovani plani USES dle Metodiky vymezovani tzemniho systému ekologické
stability ncbo obdobnych odbornych komplexnich dokumenti umoziujicich
posilit pfirozené funkce krajiny, jejichz ucelem bylo vytvoreni zakladniho
podkladu pro planovaci a rozhodovaci ¢innosti v krajinég,
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- ad bod 4) zda hlavni feSitelka zpracovala minimalné USES souvisl¢ho tzemi o
rozloze nad 3000 ha, dokumentaci Planu USES, pfipadné ptimo USES v tizemnim
planu,

- ad bod 5) zda ma hlavni fesitelka zkuSenost se zpracovanim USES v (zemné
planovaci dokumentaci alespon tif obei. ne stardi 3 roky.

- ad bod 6) zda ma hlavni feitelka zkuSenost se zpracovanim USLS v komplexni
pozemkové upravé alespon tii samostatnych Gzemi, ne starsi 10 let.

Zadavatel potiebuje védet, které konkrétni zakdzky hlavni resitelka realizovala. Bez

téchto skute¢nosti neni zadavatel schopen splnéni kvalifikaénich pozadavki ani

spravné vyhodnotit, ani si overit jejich spravnost.

Nabidka spole¢nosti Atregia s.r.o. také obsahuje Cestnd prohlaseni k rokazam

zakladni zplsobilosti pro @ mE ';“*uc;{_f' B (RN :.%ii.:r Fvaind] aviak

7adné 7z téchto cestnych prnh]dxem neni doteenou osobou po Lpsano Slejne mk
smlouva o budouci spolupraci mezi Atregia s.r.o. a =z :
podepsana pouze jednou smluvni stranou.

o Komise dile posoudila splnéni podminek G¢asti v zadavacim Fizeni u nabidky

castnika zaddvaciho Hzeni sdruzeni dodavatelt SINDLAR s.r.0. a Ing. Michal Kovar,
Ph.D. a narazila na nasledujici nesrovnalosti:
Zadavatel v ust. 12.2 vyzvy k podani nabidck poZzadoval v souladu s § 79 odst. 2 pism.
d) zakona. aby dodavatel predlozil osvédéeni o vzdélani a odborné kvalifikaci
vztahujici se k pozadovanym sluzbam, a to jak ve vztahu k fyzickym osobam, které
budou sluzby poskytovat. tak ve vztahu k jejich vedoucim pracovnikim. V ust. 12.4
vyzvy k podani nabidek zadavatel dale specifikoval dokumenty, které mél acastnik
predlozit za kazdého Clena realiza¢niho tymu. Z téchto predlozenych doklada mélo
jednoznacné vyplyvat, Zze dodavatel ma k dispozici realizaéni tym, ktery bude splinovat
minimaln¢ pozadavky stanovené zadavatelem v ust. 12.5 vyzvy k podani nabidek. U
¢lena tymu ,.specialista v oblasti geoinformatiky* pozadoval zadavatel dolozit
informace a doklady, z nichz bude ziejmé, ze:

1) ma fadné ukondené vysokodkolské vzdélani v oblasti geoinformatiky ncbo ma fadné
ukoncené vysokoskolské vzdélani v oblasti piirodovédnych obort a pak musi mit také
osvédcéeni o absolvovani Skoleni v oblasti vytvareni a cditace dat v prostredi
geografickych informacnich systému nebo

2) ma praxi v oboru vytvareni a editacc dat v prostredi geografickych informaénich
systémii minimalné 5 let a certifikdt v oblasti vytvafeni a editace dat v prostiedi
geografickych informacnich systému.

Nabidka G¢astnika zadavaciho fizeni sdruzeni dodavateli SINDLAR s.r.o. a Ing.
Michal Kovér, Ph.D, obsahuje diplom o radné ukonteném vysokoskolském vzdélani v
oboru fyzicka geografie GiptiRaitiasigitinle jiz dle ncobsahuje ani osvédeeni o
absolvovani Skoleni v oblasti vytvafeni a editace dat v prostredi geografickych
informacnich systému, ani certifikat v oblasti vytvareni a editace dat v prostredi
geografickych informaénich S),stémil Splnéni téchto skutecnosti nevyplyva ani
z profesniho zwotoplsuL }"z_ﬁ”‘? {m“: #

-I:
'sr.l'.--.i-.nu-'i

o Predsedkyne komise Ing. Katefina Mrozkova byla komisi povéfena, aby pripravila
zadost o objasnéni a doplnéni adajh, kterou odesle prostiednictvim elektronického
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nastroje E-ZAK ucastnikovi zaddvaciho fizeni Atregia s.r.o. Ugastnik zadavaciho

fizeni dostane na dodani poZadovaného vysvétleni 3 pracovni dny.

o Komise se znovu sejde, jakmile obdrzi pozadované objasnéni nabidky od vyzvaného

ucastnika zadavaciho fizeni.
o Jednani komise bylo ukonéeno v 14:25 hodin.

Zprava byla preltena a Clenové komise podpisem stvrzuji spravnost a Uplnost uvedenych

Gdaji.

Ing. Ale§ Nunvar
Ing. Katetina Mrozkova

Jana Harvankova, DiS.

Ing. Hana Kovandova

Fupnil
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