
                

 

 

 

 

 

 

V Y S V Ě T L E N Í  Z A D Á V A C Í  D O K U M E N T A C E  č . 2  

 

dle ust. § 98 a § 99 zák. č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek, ve znění pozdějších předpisů 
(dále jen „ZZVZ“) 

 

Vážení dodavatelé, 

 

zadavatel ve shora uvedené veřejné zakázce obdržel dne 29.5.2026 žádosti o vysvětlení ze strany 

dodavatele. V návaznosti na žádosti o vysvětlení dodavatele, zadavatel poskytuje níže uvedené 

vysvětlení v této veřejné zakázce: 

 

Dotaz dodavatele č. 1 

Žádáme zadavatele o vysvětlení požadavku uvedeného v zadávací dokumentaci v čl. 4.10 písm. a), podle 

kterého má dodavatel prokázat realizaci „alespoň dvou (2) významných zakázek spočívajících v realizaci 

minimálně dvou (2) dodávek a s tím souvisejících služeb obdobného charakteru“.  

Chápe dodavatel tento požadavek správně tak, že postačí doložit dvě významné zakázky obdobného 

charakteru, přičemž každá z těchto zakázek může spočívat i v dodávce jednoho zařízení / jednoho 

systému měření rychlosti, pokud finanční objem každé takové zakázky činil alespoň 2.000.000 Kč bez 

DPH? Nebo zadavatel požaduje, aby každá jednotlivá významná zakázka zahrnovala minimálně dvě 

samostatné dodávky / dvě zařízení / dvě měřicí lokality?  

Pokud zadavatel požaduje druhý uvedený výklad, žádáme o jeho výslovné potvrzení a zároveň o 

vysvětlení, z jakého důvodu je takový požadavek přiměřený předmětu veřejné zakázky, když obdobnou 

zkušenost může dodavatel prokázat i zakázkou spočívající v dodávce jednoho systému měření rychlosti 

v požadovaném finančním objemu. 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 1:  

Zadavatel upřesňuje, že postačuje doložit dvě významné zakázky obdobného charakteru, tj. postačuje 

dodávka jednoho systému měření rychlosti v požadovaném finančním objemu dle ZD.  

 

 Zadavatel: Město Chrudim Resselovo náměstí 77, PSČ: 537 16 Chrudim 

 Veřejná zakázka: 

 

 „MĚSTO CHRUDIM – MĚŘENÍ RYCHLOSTI V OBCÍCH“ 

 
 

 Druh řízení Otevřené nadlimitní řízení, veřejná zakázka na dodávky 

 



Dotaz dodavatele č. 2: 

V čl. 2 zadávací dokumentace je uvedeno, že přestupky budou automaticky zaznamenávány v 

pronajímatelem poskytnutém programovém vybavení. Současně je však v technických podmínkách 

uvedeno, že správce sítě MěÚ Chrudim zajistí propojení VPN se serverem přestupkového systému a 

umožní napojení na SW Scarabeus. V příloze č. 1 – Seznam lokalit je u jednotlivých lokalit opakovaně 

uvedeno, že data mají být předávána pro zpracování zjištěných přestupků do softwaru společnosti INIT 

technology s.r.o., program Scarabeus. Žádáme zadavatele o potvrzení, zda dodavatel chápe zadávací 

podmínky správně tak, že předmětem nájmu není dodávka samostatného softwaru pro zpracování 

přestupků, ale pouze dodávka měřicího zařízení včetně potřebného technického řešení pro přenos dat a 

napojení na stávající přestupkový systém zadavatele, tj. SW Scarabeus, který má zadavatel již k 

dispozici? Současně žádáme o potvrzení, že případné licence či SW podpora vztahující se přímo k 

systému SW Scarabeus nejsou součástí plnění dodavatele a že si je zadavatel zajišťuje samostatně ve 

vztahu k dodavateli/provozovateli tohoto softwaru? 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 2:  

ANO. Předmětem nájmu není dodávka samostatného softwaru pro zpracování přestupků, ale pouze 

dodávka měřicího zařízení včetně potřebného technického řešení pro přenos dat a napojení na stávající 

přestupkový systém zadavatele, tj. SW Scarabeus, který má zadavatel již k dispozici. 

ANO. Potvrzujeme, že případné licence či SW podpora vztahující se přímo k systému SW Scarabeus 

nejsou součástí plnění dodavatele a že si je zadavatel zajišťuje samostatně ve vztahu k 

dodavateli/provozovateli tohoto softwaru. 

Dotaz dodavatele č. 3: 

V návrhu smlouvy je na více místech uvedeno, že pronajímatel poskytuje programové vybavení, licenci, 

zajišťuje jeho funkčnost po dobu minimálně 12 měsíců po ukončení smlouvy a současně i propojení se 

spisovou službou nájemce.  

Konkrétně např. čl. IV odst. 3 písm. g), čl. V odst. 3 a čl. VIII odst. 1 návrhu smlouvy. Současně však ze 

zadávacích podmínek a technických podmínek vyplývá, že zařízení má být napojeno na stávající 

přestupkový systém nájemce, tj. SW Scarabeus, který má nájemce již nainstalovaný a používá jej pro 

zpracování přestupků.  

Žádáme zadavatele o potvrzení, že předmětem plnění dodavatele není dodávka ani licence k 

přestupkovému softwaru SW Scarabeus, ani zajištění jeho propojení se spisovou službou nájemce. 

Dodavatel má pouze zajistit předávání dat / technické napojení měřicího zařízení na stávající systém 

zadavatele. Pokud je tento výklad správný, žádáme zadavatele o úpravu návrhu smlouvy tak, aby z něj 

byly odstraněny povinnosti týkající se licence, funkčnosti přestupkového softwaru, archivace přestupků 

a propojení se spisovou službou v rozsahu, který se týká systému SW Scarabeus nebo jiných systémů 

zadavatele. 

 



                

 

 

 

 

 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 3: 

Zadavatel upravil text smlouvy, aby tento nebyl pro dodavatele matoucí. Zadavatel nepožaduje zajištění 

funkčnosti programového vybavení. 

Pro vyloučení pochybností platí, že text smlouvy směřoval k poskytnutí programového vybavení, které 

součástí měřícího zařízení přímo na silnici. Předpokládáme, že měřící zařízení obsahuje program, které 

ovládá měřící zařízení.  

Dotaz dodavatele č. 4:  

V čl. VII odst. 3 návrhu smlouvy je uvedeno, že pronajímatel je povinen odstranit veškeré vady předmětu 

nájmu nejpozději do 48 hodin od jejich zjištění nebo nahlášení nájemcem. Na tuto lhůtu je následně 

navázána smluvní pokuta dle čl. IX odst. 1 návrhu smlouvy ve výši 5.000 Kč za každý započatý den 

prodlení. Žádáme zadavatele o úpravu této lhůty, neboť paušální lhůta 48 hodin pro odstranění veškerých 

vad není přiměřená povaze předmětu plnění. Nejedná se o kritickou infrastrukturu a odstranění některých 

vad může být objektivně závislé na součinnosti třetích osob, dostupnosti náhradních dílů, činnosti 

operátora, dodavatele konektivity, správce sítě, ČMI, provozovatele SW Scarabeus nebo na součinnosti 

zadavatele.  

Žádáme proto o úpravu čl. VII odst. 3 tak, aby vady byly odstraňovány ve lhůtě nejméně 2 pracovních 

dnů, případně ve lhůtě přiměřené povaze vady, a aby lhůta neběžela po dobu, kdy odstranění vady 

objektivně závisí na třetí osobě nebo na součinnosti zadavatele. 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 4: 

Zadavatel provedl úpravy ve smluvní dokumentaci.  

Dotaz dodavatele č. 5: 

V čl. IX odst. 5 návrhu smlouvy je uvedeno, že smluvní pokuty zaplatí pronajímatel nezávisle na zavinění 

a bez ohledu na to, zda a v jaké výši vznikla nájemci škoda. Současně čl. IX odst. 6 umožňuje nájemci 

vymáhat vedle smluvní pokuty také náhradu škody i ve výši přesahující smluvní pokutu. 

Žádáme zadavatele o úpravu těchto ustanovení tak, aby smluvní pokuty nebyly uplatňovány v případech, 

kdy porušení povinnosti nebylo prokazatelně způsobeno pronajímatelem. 

Dodavatel nemůže nést sankční odpovědnost za okolnosti mimo svou kontrolu, zejména za výpadky 

nebo prodlení způsobené provozovatelem přenosové sítě, dodavatelem konektivity, správcem sítě MěÚ, 

provozovatelem systému SW Scarabeus, spisovou službou, nedostupností ČMI, neposkytnutím 

součinnosti zadavatelem, výpadkem napájení nebo jinými třetími osobami. 

Žádáme proto o doplnění návrhu smlouvy tak, že smluvní pokuta může být uplatněna pouze v případě 

porušení povinnosti zaviněného pronajímatelem, resp. v případě, kdy je prodlení nebo vada prokazatelně 

na straně pronajímatele. 

 



Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 5: 

Zadavatel trvá na tom, že smluvní pokuty jsou sankcí bez ohledu na zavinění pronajímatele. Zadavatel 

v této souvislosti doplnil smluvní dokumentaci, aby z této vyplývalo, že dodavatel neponese 

odpovědnost za výpadky sítě, za SW pronajímatele apod.  

Dotaz dodavatele č. 6: 

V technických podmínkách je uvedeno, že záznamy budou přenášeny prostřednictvím sítě mobilního 

operátora, přičemž náklady na data hradí zadavatel a SIM poskytne zadavatel. V čl. VIII odst. 1 návrhu 

smlouvy je však uvedeno, že sjednané nájemné zahrnuje mimo jiné také napojení zařízení na kapacitně 

dostatečný způsob přenosu dat a hrazení nákladů spojených s přenosem dat. 

Žádáme zadavatele o odstranění tohoto rozporu a potvrzení, zda náklady na datové přenosy a SIM karty 

hradí zadavatel, nebo mají být zahrnuty v nájemném dodavatele. 

Tato informace je zásadní pro stanovení nabídkové ceny. 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 6: 

Náklady na datové přenosy a SIM karty bude hradit pronajímatel. Technické podmínky upraveny. 

Měřících míst je několik a dáváme přednost komplexní dodávce.  

 

Dotaz dodavatele č. 7: 

 

V čl. VIII odst. 2 návrhu smlouvy je uvedeno, že změna ceny nájmu je možná pouze při změně cenové  

hladiny vyjádřené v „příslušném indexu odpovídajícímu úsekovému radarovému měření zveřejněném  

Českým statistickým úřadem“. Takto vymezený index však není jednoznačně identifikován.  

Žádáme zadavatele o přesné určení konkrétního indexu ČSÚ, který má být pro účely valorizace  

použit. Pokud takový konkrétní index neexistuje, žádáme o úpravu smlouvy tak, aby byl použit  

jednoznačný a veřejně dostupný index, např. index spotřebitelských cen nebo jiný konkrétně určený  

index ČSÚ.  

Bez přesného určení indexu není možné objektivně stanovit budoucí mechanismus změny ceny. 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 7: 

 

Upraveno ve smlouvě.  

 

Dotaz dodavatele č. 8: 

 

V příloze č. 2 – Technické podmínky je v bodě e) uvedena povinnost poskytování telefonické  

a elektronické podpory včetně doplnění telefonního čísla a e-mailu dodavatele. Stejná povinnost  

a stejné údaje jsou však uvedeny také v čl. IV odst. 3 písm. e) návrhu smlouvy.  

Žádáme zadavatele o potvrzení, zda mají být tyto kontaktní údaje doplněny pouze do návrhu  

smlouvy, nebo také do její přílohy?  

S ohledem na duplicitu navrhujeme, aby byly kontaktní údaje uvedeny pouze v čl. IV odst. 3 písm. e)  

návrhu smlouvy a aby byly z přílohy č. 2 odstraněny, případně nahrazeny odkazem na příslušné  

ustanovení smlouvy. 

 



                

 

 

 

 

 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 8: 

 

Technické podmínky upraveny a v této souvislosti upravena rovněž smluvní dokumentace. 

 

Dotaz dodavatele č. 9: 

 

 

Mají být represivní zařízení odolná proti rušení, aby například v pásmu 24 Ghz nebylo možné u něj 

znemožnit měření, a to volně dostupnými a legálními produkty na trhu ČR? Pokud zařízení nebude 

odolné proti rušení v pásmu 24 Ghz, tak například obyčejné produkty v domácnosti mohou absolutně 

znemožnit měření. Uchazeč upřesňuje, že v ČR jsou legální zařízení, které v tomto pásmu 24 Ghz fungují 

a narušují tak měření rychlosti. Jedná se například o ukazatele rychlosti, ale nebo i o zařízení používané 

v domácnosti, a to například různé PIR senzory, bezpečností systémy, automatické dveře, smart osvětlení 

a plno dalších volně dostupných zařízení na trhu ČR. Všechny zařízení, které fungují v tomto pásmu, 

ovlivní represivní měření, ale přitom na trhu existují certifikované represivní měřiče, které nepracují v 

pásmu 24 Ghz a nejsou tak ničím ovlivnitelné. 

 

Požaduje zadavatel tedy represivní zařízení, které není možné rušit v pásmu 24 Ghz nebo bude zadavatel 

akceptovat možnost rušení zařízení obyčejnými a legálními produkty fungující v pásmu 24 Ghz a tím 

znemožňovat (přímo odstavovat) poptávané zařízení?  

 

Uchazeč konstatuje, že represivní zařízení odolné proti rušení je v ČR velmi rozšířený, dominantní, a 

tedy není nijak nestandardní. Jedná se tak pouze o preferenci zadavatele, zdali bude požadovat ničím 

nerušitelné zařízení, které bude zajišťovat nepřetržitě bezpečnost dopravy, což je hlavním cílem, nebo 

zdali bude akceptovat zařízení, které je rušitelné, kde může probíhat blokace měření, a tím narušení 

bezpečnosti dopravy. 

 

 Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 9: 

 

Zadavatel trvá na zadávacích podmínkách, jak tyto zveřejnil.  

 

Dotaz dodavatele č. 10: 

 

V příloze č. 1 – Seznam lokalit je u jednotlivých lokalit uvedeno, že příslušná obec/město zajistí mimo  

jiné napájení zařízení elektřinou 24/7.  

Žádáme zadavatele o potvrzení, že ve všech lokalitách a na všech sloupech určených pro instalaci  

zařízení bude zajištěno trvalé napájení elektrickou energií v režimu 24/7?  

Tato informace je zásadní pro nacenění nabídky, zejména pro stanovení měsíčního nájemného a volbu  

technického řešení, protože ovlivňuje, zda mají být součástí nabídky také akumulátorové boxy.  

Pokud trvalé napájení 24/7 nebude zajištěno ve všech lokalitách/sloupech, žádáme zadavatele  

o uvedení, ve kterých konkrétních lokalitách/sloupech bude napájení 24/7 dostupné a ve kterých  

nikoliv. U lokalit bez trvalého napájení žádáme o uvedení předpokládaného časového režimu  

napájení ze sloupů VO.   

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 10: 

 

ANO. Každá příslušná obec je povinna zajistit připojení měřícího zařízení na elektřinu 24/7, na 

stávajícím nebo novém sloupu veřejného osvětlení nebo vedení nn. 

 

 

 

 



Dotaz dodavatele č. 11: 

 

V příloze č. 1 – Seznam lokalit je uvedena lokalita „Kostelec u Heřmanova Městce, m.č. Dolní Kostelec, 

silnice III/33748“. Rozumí uchazeč správně, že součástí má být jen jeden ukazatel rychlosti zobrazující 

RZ? Pokud ano, tak v jakém směru má být (chybí na obrázku)? 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 11: 

 

Součástí bude jeden ukazatel rychlosti zobrazující RZ. Panel bude umístěn pro směr jízdy. od Kostelce 

u Heřmanova Města.  

 

Dotaz dodavatele č. 12: 

 

V příloze č. 1 – Seznam lokalit je uvedena lokalita „Sobětuchy, místní část Vrcha, silnice III/340 17“. 

Rozumí uchazeč správně, že součástí má být jen jeden ukazatel rychlosti zobrazující RZ, a to ve směru 

jízdy od obce Chrudim (dle obrázku)? 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 12: 

 

ANO, bude umístěn jeden ukazatel zobrazující RZ a to ve směru od Markovic (od Chrudimi). 

 

Dotaz dodavatele č. 13: 

 

V příloze č. 1 – Seznam lokalit je uvedena lokalita „Tuněchody, silnice III/340 39, směr Pardubice“. 

Uchazeč žádá o objasnění ohledně počtu ukazatelů rychlosti zobrazující RZ. 

V bodě č. 1 je na obrázku (mapě) vidět zastaralý typ zařízení, je předmětem zakázky jeho výměna za 

nový ukazatel rychlosti zobrazující RZ? Pokud ano, starý ukazatel se má ekologicky zlikvidovat nebo si 

ho na místě převezme zadavatel či dokonce sám deinstaluje? 

V bodě č. 2 není znázorněn žádný, bude součástí ukazatel rychlosti zobrazující RZ? 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 13: 

 

Současný ukazatel rychlosti bude obcí Tuněchody demontován.  

Jedná se klasický úsekové měření rychlosti s tím, že je na začátku úseku umístěn ukazatel rychlosti 

zobrazující RZ. To znamená, že budou 2 ukazatelé. 

 

Dotaz dodavatele č. 14: 

 

V příloze č. 1 – Seznam lokalit je uvedena lokalita „Kočí, silnice I/17“. Uchazeč žádá o objasnění 

ohledně počtu ukazatelů rychlosti zobrazující RZ. 

V bodě č. 2 je na obrázku (mapě) vidět zastaralý typ zařízení, je předmětem zakázky jeho výměna za 

nový ukazatel rychlosti zobrazující RZ? Pokud ano, starý ukazatel se má ekologicky zlikvidovat nebo si 

ho na místě převezme zadavatel či dokonce sám deinstaluje? 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 14: 

 

Současný ukazatel rychlosti bude obcí Kočí demontován.  

Jedná se klasický úsekové měření rychlosti s tím, že je na začátku úseku umístěn ukazatel rychlosti 

zobrazující RZ. To znamená, že budou 2 ukazatelé. 

 

Dotaz dodavatele č. 15: 

 

V příloze č. 1 – Seznam lokalit je uvedeno „Vzor makety na sloupu VO“. V návrhu smlouvy je dále 



                

 

 

 

 

 

 

uvedeno, že maketa na sloupu VO bude pro úsek č. 12. 

Uchazeč žádá o objasnění tohoto úseku č. 12, neboť není uvedena jeho konkrétní lokalita. Rozumí 

uchazeč správně, že se bude jednat o maketu úsekového měření rychlosti, a to klasicky na 2 sloupy a k 

tomu na obou sloupech funkční ukazatel rychlosti zobrazující RZ? 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 15: 

 

Jedná se o maketu měřícího zařízení úsekového měření rychlosti s ukazatelem rychlosti a zobrazením 

RZ. Předpoklad instalace je pro klasický uzavřený úsek měření ze dvou sloupů.  

 

Dotaz dodavatele č. 16: 

 

V příloze č. 1 – Seznam lokalit je uvedena lokalita „Sobětuchy, místní část Vrcha, silnice III/340 17“, 

kde je psáno, že úsekové měření rychlosti vozidel má být prováděno z jednoho sloupu, a přitom délka 

měřeného úseku má být cca 1400 m. Uchazeč upozorňuje, že požadavek na úsekové měření z jednoho 

sloupu při délce cca 1,4 km je technicky neproveditelný. 

Uchazeč žádá o potvrzení, že může nabídnout klasické řešení, a to úsekové měření rychlosti ze dvou 

sloupů a se dvěma ukazateli rychlosti zobrazující RZ. 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 16: 

 

Délka měřeného úseku cca 200 m. Jedná se o měření z jednoho sloupu. 

 

Dotaz dodavatele č. 17: 

 

V příloze č. 2 – Technické podmínky je v bodě 3 uvedeno, že měřící zařízení bude měřit a fotit oba směry 

jízdy zepředu a zezadu. Přitom v příloze č. 1 – Seznam lokalit jsou téměř u všech lokalit znázorněné jen 

2 bílé čáry, tedy jako by se měly měřit pouze dvoustopá vozidla. 

Uchazeč žádá o objasnění, zdali se má měřit pouze dvoustopá vozidla nebo i jednostopá? Nebo v každé 

lokalitě to bude jinak – případě žádáme o upřesnění. 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 17: 

 

Bílé čáry byly uvedeny jako přibližné řešení umístění čar. Předpokládáme, že v případě úsekového 

měření rychlosti ať již ze dvou sloupů (dlouhý úsek) nebo jednoho sloupu (krátký úsek) tak že budou 

umístěny 4 čáry. Z důvodu měření rychlosti vozidla např. i při předjíždění. Jednostopá vozidla 

nepředpokládáme měřit.  

 

Dotaz dodavatele č. 18: 

 

V příloze č. 1 – Seznam lokalit je u lokalit „Kostelec u Heřmanova Městce, m.č. Dolní Kostelec, silnice 

III/33748“, „Tuněchody, silnice III/340 38, mateřská škola“ a „Sobětuchy, místní část Vrcha, silnice 

III/340 17“ uvedeno úsekové měření rychlosti z jednoho sloupu. 

Uchazeč upozorňuje, že úsekové měření z jednoho sloupu není standardním řešením a může být závislé 

na technologii konkrétního dodavatele. Současně technické podmínky v příloze č. 2 obecně připouštějí 

měření z jednoho až dvou sloupů veřejného osvětlení. 

Žádáme zadavatele o potvrzení, že u těchto lokalit lze nabídnout i klasické úsekové měření rychlosti ze 

dvou sloupů, při zachování zadavatelem požadované délky měřeného úseku, tj. u lokality Kostelec u 

Heřmanova Městce cca 200 m, u lokality Tuněchody cca 200 m a u lokality Sobětuchy cca 1 400 m, 

pokud budou současně splněny všechny požadované funkční a technické parametry zadávací 

dokumentace. 

Tento výklad odpovídá také zadávací dokumentaci, která výslovně připouští použití jiných, kvalitativně 



a technicky obdobných nebo lepších řešení, a současně přispívá k zachování hospodářské soutěže a 

zásady přiměřenosti, neboť stejného účelu měření lze dosáhnout i technickým řešením ze dvou sloupů. 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 18: 

 

Ano, je možné použít i v případě krátkého úseku použití dvou sloupů. Bude však potřeba dořešit napájení 

měřícího zařízení s obcí. 

 

Dotaz dodavatele č. 19: 

 

V příloze č. 2 – Technické podmínky, v části „Návrh přenosu dat“, je uvedeno, že záznamy budou 

přenášeny prostřednictvím sítě mobilního operátora, přičemž náklady na data hradí zadavatel a SIM 

poskytne zadavatel. 

V čl. VIII odst. 1 návrhu smlouvy je však uvedeno, že nájemné zahrnuje mimo jiné také napojení zařízení 

na kapacitně dostatečný způsob přenosu dat a hrazení nákladů spojených s přenosem dat. 

Žádáme zadavatele o odstranění tohoto rozporu a potvrzení, že SIM karty i náklady na datové přenosy / 

datové paušály hradí zadavatel v souladu s přílohou č. 2 – Technické podmínky. 

Tato informace je zásadní pro nacenění nabídky a stanovení měsíčního nájemného. 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 19: 

 

Náklady na datové přenosy a SIM karty bude hradit pronajímatel. Technické podmínky upraveny. 

Měřících míst je několik a dáváme přednost komplexní dodávce.  

 

Dotaz dodavatele č. 20: 

 

V příloze č. 2 – Technické podmínky je u telefonické a elektronické podpory uvedena doba od 7:30 hod. 

do 15:00 hod. V čl. IV odst. 3 písm. e) návrhu smlouvy je však uvedena doba od 7:30 hod. do 15:30 hod. 

S ohledem na to, že technické podmínky jsou přílohou č. 1 smlouvy, tak žádáme zadavatele o sjednocení 

tohoto údaje a potvrzení, jaká doba poskytování telefonické a elektronické podpory je platná. 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 20: 

 

Sjednoceno v technické dokumentaci i ve smlouvě.   

 

Dotaz dodavatele č. 21: 

 

V příloze č. 2 – Technické podmínky je v bodě 13 uvedeno, že zařízení musí být vybaveno SW pro 

vyhledávání odcizených a zájmových vozidel. 

 

Žádáme zadavatele o upřesnění, zda tento požadavek platí také pro ukazatele rychlosti zobrazující RZ, a 

to zejména s ohledem na deklarovaný účel prevence kriminality, dohledávání odcizených a zájmových 

vozidel a využití zaznamenaných registračních značek. 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 21: 

 

Předpokládáme, že pro ukazatel rychlosti toto není potřeba. Vlastní měřící zařízení musí umožnit policii 

a dalším příslušným orgánům vyhledávat odcizená nebo zájmová vozidla ve spolupráci s dodavatelem. 

 

Dotaz dodavatele č. 22: 

 

V příloze č. 2 – Technické podmínky je v bodě h) uvedena povinnost instalace programového vybavení, 

nebo zajištění přístupu do SW aplikace umožňující tvorbu denních a měsíčních statistik. 



                

 

 

 

 

 

 

Žádáme zadavatele o upřesnění, zda se tento požadavek vztahuje také na ukazatele rychlosti zobrazující 

RZ. Pokud ano, rozumí uchazeč správně, že data z ukazatelů rychlosti mají být přenášena automaticky 

online prostřednictvím modemu/datového přenosu, a to zabezpečeným způsobem, např. prostřednictvím 

VPN tunelu, s ohledem na ochranu přenášených dat a GDPR? 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 22: 

 

Pokud ukazatel rychlosti má také „funkci“ statistiky tak to není nutné. Postačuje tvorba statistik v rámci 

měřícího zařízení.  

 

Dotaz dodavatele č. 23: 

 

Pokud zadavatel požaduje denní a měsíční statistická data také z ukazatelů rychlosti zobrazujících RZ, 

žádáme o upřesnění, zda mají být tato data prezentována i ve webovém prostředí, např. prostřednictvím 

Dopravního portálu. 

Uchazeč upozorňuje, že zveřejňování agregovaných statistických dat může být přínosné pro informování 

veřejnosti, vyhodnocování účinnosti dopravních opatření a transparentní prezentaci dopadů 

instalovaných zařízení na bezpečnost a plynulost silničního provozu. 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 23: 

 

ANO, pokud je tato funkce k dispozici tak chceme co nejvíce informovat veřejnost o dopravních 

statistikách.  

 

Dotaz dodavatele č. 24: 

 

V příloze č. 1 – Seznam lokalit je uveden požadavek, že ukazatele rychlosti mají zobrazovat SPZ/RZ. 

S ohledem na preventivní účel zařízení a možnost operativního informování řidičů žádáme zadavatele o 

potvrzení, že spodní zobrazovací panel ukazatele rychlosti má vedle zobrazení RZ umožňovat také 

vzdálené uživatelské nastavení vlastního textu prostřednictvím webového rozhraní dostupného přes 

internetové/datové připojení zařízení. 

Jedná se například o texty „ZPOMALTE“, „POZOR DĚTI“, „POZOR CHODCI“, „POZOR 

PŘECHOD“, „POZOR NEHODA“, „POZOR MĚŘENÍ“ nebo jiný uživatelsky nastavitelný text dle 

aktuálních potřeb zadavatele. 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 24: 

 

Obecně tuto funkci zadavatel nepožaduje. Zadavatel stanovil minimální podmínky, aby mohl nabídky 

vzájemně porovnat. Jakákoli funkcionalita navíc je v kompetenci pronajímatele.  

 

Dotaz dodavatele č. 25: 

 

Pokud zadavatel požaduje také možnost zobrazování uživatelsky nastavitelných textů na ukazatelích 

rychlosti, žádáme o upřesnění, zda má být součástí plnění i funkcionalita scénářů pro automatické řízení 

zobrazovaných textů podle data a času. Tedy například možnost, aby se v ranních hodinách u škol 

zobrazoval text „POZOR DĚTI“ a v jiných částech dne např. „ZPOMALTE“, „POZOR CHODCI“, 

„POZOR PŘECHOD“, „POZOR NEHODA“, „POZOR MĚŘENÍ“ nebo jiný uživatelsky nastavitelný 

text. 

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 25: 

 

Obecně tuto funkci zadavatel nepožaduje. Pokud je však k dispozici tak ji uvítáme. Pokud by funkce 



měla mít vliv na cenu tak takovou funkci nepožadujeme.  

 

Dotaz dodavatele č. 26: 

 

Žádáme zároveň o upřesnění, zda má být toto nastavení dostupné oprávněné osobě zadavatele (např. 

vedoucímu odboru dopravy města Chrudim, a to v souladu s přílohou č. 2 – Technické podmínky) 

vzdáleně přes webové rozhraní dostupné přes internetové/datové připojení zařízení, aby zadavatel mohl 

texty a scénáře upravovat operativně bez nutnosti zásahu dodavatele.  

 

Odpověď zadavatele na dotaz dodavatele č. 26: 

 

Zadavatel tuto funkcionalitu výslovně nepožaduje. Zadavatel požaduje splnění minimálních podmínek 

nastavených v zadávací dokumentaci, aby obdržel porovnatelné nabídky.  

 

 

Přílohy:  1) Aktualizace smluvní dokumentace  

    2) Aktualizace technických podmínek 

    3) Přehled a popis lokalit  

 

 

 

V Praze dne 9.6.2026 

 

JUDr. Hana Němečková, za zadavatele  


