VYSVETLENI C. 8 K VEREJNE ZAKAZCE
(ust. § 98 zdk. ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vetfejnych zakazek, v platném znéni)

Mésto Chrudim Resselovo namésti 77, PSC: 537 16

Zadavatel: Chrudim

,MESTO CHRUDIM — MERENI RYCHLOSTI

Nazev vetejné zakazky: V OBCICH*

Druh vetejné zakazky: Oteviené nadlimitni fizeni, vefejna zakazka na dodavky

Zadavatel ve shora uvedené vefejné zakazce obdrzel dne 22.7.2026 dotazy jednoho z dodavateli,
k nimz se zadavatel vyjadiuje nasledovné:

Dotaz dodavatele ¢. 1:

V aktualizované piiloze &. 2 - Technické podminky kapitola Il POZADAVKY NA UKAZATEL
RYCHLOSTI VOZIDEL A JEHO TECHNICKY POPIS zadavatel pozaduje u ukazatele
rychlosti vedlejsi parametry napéti 12V ss (12-15V ss), piikon max. 9W, piesné rozméry
970x740x140, povrchova uprava praskovou barvou Komaxit apod.. Vyse uvedeny pozadavek
smétfuje na konkrétni zatizeni. Jsou tyto vedlejSich detailnich hodnot technické specifikace
ukazatele rychlosti pro uchazece ilustra¢ni a maji za ucel popsat obecné urcité vlastnosti zatizeni
nebo zadavatel na nich bude trvat a tim vylou¢i transparentni hospodéiskou soutéz?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz dodavatele ¢. 1:

Zadavatel uvadi, Ze pozadavky na upiesnéni parametri ukazatele rychlosti vzesel od dodavatele v ramci
namitek dodavatele. Zadavatel je tedy uvedl. Na zaklad¢ uvedené dotazu Zadavatel uvadi, ze technické
Gdaje jsou pro dodavatele ilustra¢ni a maji za ucel popsat obecné ur€ité vlastnosti zatizeni. Zadavatel
netrva a nikterak neomezuje hospodaiskou soutéz, netrva na zadném konkrétnim vyrobku.

Dotaz dodavatele ¢. 2:

V aktualizované piiloze ¢. 2 - Technické podminky kapitola Il POZADAVKY NA UKAZATEL
RYCHLOSTI VOZIDEL A JEHO TECHNICKY POPIS zadavatel méa Grafické vyobrazeni
ukazatele rychlosti. Toto zobrazeni sméfuje na konkrétni zafizeni. Je toto vyobrazeni pro
uchazece ilustra¢ni a ma za icel popsat zhruba, jak ma zafizeni vypadat nebo zadavatel na ném
bude trvat a tim vylouc¢i transparentni hospodaiskou sout&z?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz dodavatele ¢. 2:

Plati obdobné jako v Dotazu €. 1. Zadavatel uvadi, Ze vyobrazeni je ilustraéni a ma za cil popsat
vzhled ukazatele rychlosti. Zadavatel pozaduje respektovat zadkladni barevné provedeni plochy
ukazatele rychlosti spocivajicim ve Zlutém pozadi (moZnosti jsou ziejmé plné, Srafované),
Cerveném alt. Zlutém c¢isle rychlosti a SPZ, uvedeni textu ,,VaSe rychlost®.

Zadavatel netrva na zadném konkrétnim vyrobku ¢i provedeni, je tedy pouze ilustracni.



Dotaz dodavatele ¢. 3:

V aktualizované piiloze ¢. 2 - Technické podminky kapitola Il POZADAVKY NA UKAZATEL
RYCHLOSTI VOZIDEL A JEHO TECHNICKY POPIS zadavatel poZaduje u ukazatele
rychlosti hlavni parametry rozsah méteni 2-240 km/h a zobrazeni rychlosti pouze do 99 km/h.
Skute¢né chce zadavatel meéfit rychlost v obci do takto absurdni hodnoty, a¢ se rychlost
nezobrazi?

Podotykame, ze ukazatel rychlosti je ve spojeni s certifikovanym méficem, ktery uvedenou
rychlost spolehlivé a certifikované zaznamena do statistiky, i kdyby na lokalité vozidlo s touto
rychlosti nékdy objevilo. Dale podotykame, Ze takto vysokd hodnota mtize mit vliv na cenu a
zbytecné zadavatele zatizi naklady v¢etné nakladl servisnich pii opravach zatizeni.

Odpovéd’ zadavatele na dotaz dodavatele ¢. 3:
Zadavatel uvadi, ze pozadavek na rozsah méfeni rychlosti zachovava.

Dotaz dodavatele €. 4:

V aktualizované pfiloze &. 2 - Technické podminky kapitola Il POZADAVKY NA UKAZATEL
RYCHLOSTI VOZIDEL A JEHO TECHNICKY POPIS zadavatel pozaduje u ukazatele
rychlosti parametr Kamera, u kterého neni zadny popis. Mize zadavatel doplnit k vyse
uvedenému pozadavku i pozadované parametry a pozadovanou funkcionalitu kamer nebo mu
staci slovni popis uvedeny vySe v popisu funkce, Ze ukazatel ma Cist a zobrazovat registra¢ni
znacky a kamera je logicky s touto funkci svazana?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz dodavatele ¢. 4:
Zadavatel uvadi, ze bliz§i pozadavek na kameru nemd. Postacuje co uvadi dodavatel.

Dotaz dodavatele ¢. 5:

V aktualizované priloze ¢. 2 - Technické podminky kapitola II zadavatel uvadi ve funkénich
pozadavcich €. 27 uvadi “Maximalni délka méticiho tiseku dle dostupné technologie pro méteni
z jednoho azZ dvou sloupti vefejného osvétleni®. Jinymi slovy v tomto parametru povoluje pouZiti
jednoho sloupu pro méteni tsekové rychlosti.

V aktualizované piiloze ¢. 1 - Piehled a popis lokalit kapitola Kostelec u Hefmanova Mé&stce,
m.¢&. Dolni Kostelec, silnice 111/33748 MERENT tsekové RYCHLOSTI, Obousmérné, zadavatel
na snimku vyobrazuje pouze jeden méfici bod s tim, Ze v dal§im popisu niZe je uvedeno ,,Mé&feni
usekové rychlosti, méfici zatizeni bude umisténo na stdvajicim betonovém sloupu umisténého u
domu ¢.p. 100. 1 sloup, mé&feny oba sméry*. Jinymi slovy v této kapitole povoluje pouZiti jednoho
sloupu pro méteni tisekové rychlosti.

To samé Ize konstatovat i pro kapitoly ,,Sob&tuchy, mistni &ast Vrcha, silnice I11/340 17 MERENT
Usekové RYCHLOSTI, Obousmémé“ a “ Tunéchody, silnice III/340 38, mateiska Skola
MERENI tsekové RYCHLOSTI*.

Zadavatel nad ramec zadavaci dokumentace uvadi ve Vysvétleni €.7, ze ,,M¢étfeni bude na
principu kamer. Zadavatel ma za to, ze timto by mél byt i vyfesen pozadavek na odolnost proti
ruSeni v pasmu 24 GHz. Kameru sméfovanou na métici bod neni mozné rusit.*

Nicméné ze studia platnych certifikati typového schvaleni od CMI vyplyva, Ze jediné méfeni
usekové rychlosti je mozné pouze s radarovym senzorem 24 GHz a s m&tenym usekem do 100
m. Zadani tedy nejde splnit zddnou technologii.

a. MiiZe uchazec nabidnout ve vySe zminovanych lokalitich méteni usekové rychlosti ze
dvou bodu pfi pouziti pouze kamer? Chapeme spravné, ze v tomto piipade si zadavatel hradi



novy sloup sam - piiloha ¢.2- Technické podminky kapitola I ¢ast ,,Popis detekéniho fezu (méfici
bod)“ a ze zadavatel ptipousti, zZe tato varianta mize nést dodatecné zvysené naklady?

b. MiiZze uchazeC nabidnout ve vyse zminovanych lokalitich méfeni usekové rychlosti z
jednoho bodu pfi pouziti radarového senzoru?

Podotykame, ze tato varianta nenese sebou zvySené néklady o stavbu nového sloupu a dale
uvadime, ze ruseni v pasmu 24 GHz béznymi prostfedky nemd na chod zatizeni zadny vliv,
protoze odolnost proti ruSeni v pasmu 24 GHz je nutnou funk¢ni vlastnosti kazdého zatizeni.
Toto mohou prokazat testy zafizeni, ale i nesCetné reference dlouhodobého a masivniho
pouzivani v CR bez jediného problému. Tyto certifikované méfice jsou fadné certifikovany a
radn€ ovétovany. Stejny typ zafizeni pouzivd mnoho zemi Evropské unie a dodava je mnoho
vyrobcl, Casto i se stejnym senzorem Uvedenou faleSnou argumentaci pouzivaji pouze ti
uchazeci, ktefi tento radarovy senzor nemaji integrovany a je pochopitelné nespravna. Obecné
kazdé zatizeni lze zarusit i s lidarovym nebo kamerovym senzorem. Musi to byt ale ruseni
sabotdzni, to znamena pfi znalosti detailni funkce senzoru a se specializovanou rusickou.

Odpovéd’ zadavatele na dotaz dodavatele ¢. 5:

Zadavatel uvadi, Ze pokud je mu znamo, tak v ptipadé usekového méteni rychlosti kamera snima
V misté piicné ¢ary na zacatku useku SPZ a na konci useku v misté piicné ¢ary opét zaznamena
SPZ. S ohledem na znamou délku méfeného useku je podle Casu vjezdu a vyjezdu urcena
primérnd rychlost vozidla. Neni tak potfeba méfit technologii radarového senzoru. Zadavatel tak
ponechava méfeni usekové rychlosti pomoci kamer.

Zadavatel uvadi, ze v pfipadé métenych usekd z jednoho sloupu pozaduje zachovani tohoto
feseni. Ve vyse uvedenych mistech bude Gisekové méteni provadéno z jednoho sloupu v kratkém
méfeném useku.

Dotaz dodavatele ¢. 6:

Ve vysvétleni ZD €. 7 ze dne 9.7.2026 zadavatel uvedl, Ze mé&feni motocykll je zruSeno, neni
potfebné meéteni zezadu. Soucasné zadavatel vydal novou technickou specifikaci, kterd ma
doplnéné nékresy referencnich car, které slouzi pro meéfeni motocykll (zezadu), coz
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celek to ptsobi zna¢né zmatené — co tedy plati?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz dodavatele ¢. 6:

Zadavatel uvadi, Ze pokud je mu znamo, tak uvedené referencni ¢ary slouzi i k zméteni vozidla,
které by se snazilo vyhnout prejeti referencni cary ve svém jizdnim pruhu. Zadavatel uvadi, Ze
méteni rychlosti motocyklii nepoZzaduje. A tim ani pofizovani méfeni/fotografie zezadu vozidla.

Dotaz dodavatele ¢. 7:

V aktualizovanych technickych podminkach zadavatel uvadi, ze ,,Vylozniky jsou navrzeny tak,
aby co nejméné zasahovaly do priijezdného profilu komunikace a umistény na sloupu®.
Znamena to tedy, ze vylozniky mohou n¢jak zasahovat do prijezdného profilu? Jak je to presne
definovano, muze k tomu zadavatel poskytnout dokumentaci povolujici tuto nestandardni
zalezitost spolu s parametry povoleného zasahu do prijezdného profilu?



Odpovéd’ zadavatele na dotaz dodavatele €. 7:

Zadavatel nepozaduje zasahovani vylozniki do prijezdniho profilu pozemni komunikace. Pokud
by mohly vylozniky zasahovat do prijezdniho profilu tak je logickou odpovédnosti dodavatele
takové feSeni projednat s vlastnikem pozemni komunikace a dot¢enymi organy statni spravy.
Zadavatel tedy uvadi, ze pozaduje, aby vylozniky nezasahovali do prijjezdniho profilu pozemni
komunikace.

Dotaz dodavatele €. 8:

V objasnéni ze dne 19.6. a v aktualizovaném technickém popisu zadavatel upravil detekci
zepiedu i zezadu a v posledni aktualizaci tento parametr zménil pouze na celni ¢teni znacek.
Touhle zménou oteviel tak moznost dodavky dalSim spolecnostem, které disponuji k dnesnimu
datu technicky zna¢n¢ neaktudlnim feSenim oproti standardiim na trhu. Tato zména tak rozsifuje
mozny okruh uchazecl, a vyzaduje v souladu s odstavcem (2) § zékona 134/2006 Sb.
prodlouZeni vyzaduje lhity tak, aby od odeslani zmény nebo doplnéni zadavaci dokumentace
¢inila nejméné celou svou plvodni délku, coz zadavatel po vydani vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 7 neucinil. Muze tedy zadavatel odpovidajicim zptisobem prodlouzit lhity pro
podani nabidek?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz dodavatele ¢. 8:

Zadavatel si dovoluje k dotazu dodavatele podotknout, Ze opakované prodluzoval lhiitu pro
podani nabidek a to v navaznosti na dotazy dodavatele, ostatn¢ zadavatel ma vyhlaseno fizeni od
pocatku kvétna 2026 a nabidky bude otevirat zacatkem srpna, coZ je cca 3 mésice, kdy je zadavaci
fizeni zvetejnéno.

Dodavatel se opakované dotazuje na riizné zalezitosti, které zadavatel jiz nékolikrat zdavodnil
upravil a adekvatné prodlouzil lhtitu pro podéani nabidek.

Pokud ucastnik tvrdi, Zze dne 19.6. byla upravena detekce méreni zepiredu a zezadu, pak je
zirejmé, Ze dodavatelé maji tuto informaci 45 kalendarnich dnu do lhiity pro podani
nabidek, tzn. celou novou lhiitu pro podani nabidek. Zadavatel tak nevidi davod, z jakého
duvodu by kviuli takovéto marginalni informaci mél zadavaci Fizeni neumérné protahovat.
Takovy postup by byl v rozporu s ust. § 6 ZZVZ. zasadou transparentnosti a pfimérenosti.

Dotaz dodavatele €. 9:

V aktualizovanych technickych podminkach zadavatel uvadi, za jakych okolnosti zanika platnost
ovéteni. V dokumentu uvedeny text je vSak neuplny, neobsahuje kompletni sdéleni z uvadeéné
vyhlasky a neni jasné, co jim zadavatel, i vzhledem k nekompletnosti textu, cht&l sdélit. Zadame
0 objasnéni tohoto bodu a potvrzeni, Zze pro zakazku plati kompletni text §7 ve vyhlasce €.
262/2000 Sb dle §7, odstavec 2.

Odpovéd’ zadavatele na dotaz dodavatele €. 9:

Zadavatel uvadi, Ze vyhlaska €. 262/2000 Sb. plati, jednalo se o uvedeni vyctu. Zadavatel nemtize
rusit platnost vyhlasky.



Dotaz dodavatele €. 10:

V aktualizovanych technickych podminkach zadavatel uvadi, ze pronajimatel zajist'uje obnovu
ovéiovaciho listu. Ovérovaci list ma platnost danou vyhlaskou. Chapeme spravné, ze tim je
mysleno provedeni metrologického ovétreni?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz dodavatele ¢. 10:

Zadavatel uvadi, ze je tim mysleno provedeni metrologického ovéteni a ziskani opétovného
platného ovétovaciho listu.

V Praze dne 24.7.2026

JUDr. Hana Némeckova, za zadavatele



